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Sommerpfropfungen im Freiland fir die Anlage von Samenplantagen

Von O1T0 SCHROCK und KURT HOFFMANN
Mit 4 Textabbildungen

Einleitung

Es ist zur Zeit allgemein iiblich, die Pfropfungen
bei Kiefern und anderen Nadelholzarten im Friihjahr
durchzufithren. Die Reiser werden ausgangs des Win-
ters geschnitten und bis zur Pfropfung, sei es im Ge-
wichshaus oder im Freiland, lingere Zeit im Eis-
keller oder Kithlschrank aufbewahrt. Insbesondere
bei Freilandpfropfungen befriedigen aber die An-
wuchsergebnisse oft nicht und weisen auch hiufig
Schwankungen auf, die wahrscheinlich auf ungiinstige
Wirkungen der Lagerung zuriickzufiithren sind. Wei-
terhin ist die Werbung der Reiser wihrend des Win-
ters haufig sehr schwierig. Ungiinstige Witterungs-
bedingungen, sowohl zu der Zeit des Reiserwerbens
‘wie auch besonders bei den Pfropfarbeiten sowie un-
mittelbar danach, kénnen das Ergebnis sehr unsicher
machen (3). Besonders fithren aber die Pfropfarbeiten
‘im Freiland zu Beginn der Vegetationsperiode, also
wihrend einer an sich schon sehr arbeitsreichen Zeit,
zu einer hiufig nicht zu bewiltigenden Arbeitsspitze.
Es lag daher der Gedanke nahe, Untersuchungen
‘liber die Durchfithrbarkeit der Freilandpfropfungen
wihrend der ganzen Vegetationsperiode anzustellen,
‘um die erwdhnten Schwierigkeiten zu beseitigen und
die Arbeit erfolgreicher zu gestalten.

In der Literatur sind vorwiegend Okulationen im
Sommer, jedoch weniger Reiserpfropfungen beschrie-
ben worden. PASSECKER (6) erwdhnt die Moglichkeit,
ohne auf besondere Holzarten oder Einzelheiten niher
einzugehen. * Fiir die Fichte schreibt er:-,,Die Pfrop-
fung erfolgt stets unter Glas, hauptsichlich im Winter
im Gewdichshaus, seltener im Sommer im Gewichs-
haus oder im Mistbeetkasten.*

KrisssManN  (5) empfiehlt Fichtenpfropfungen
Mitte August bis Ende September, aber nur unter
sehr giinstigen Bedingungen und unter Glas, also
nicht im Freiland, durchzufithren, -Uber die Kiefer
schreibt der gleiche Autor: ,,Die Veredlung geht im
Winter (nicht im Sommer!) im Hause vor sich, und
zwar genau wie bei allen anderen Koniferen auch.*

Methodik der Arbeiten

Aus den erwihnten Griinden wurden im Sommer
1953 (August — September) von SCHROCK eine Reihe
Versuchspiropfungen durchgefiihrt. Sie sollten die
Frage kliren, ob es iiberhaupt moglich ist, im Sommer
bzw. Herbst erfolgreich Koniferen zu pfropfen. Als

Methode war die Seitenstichpfropfung angewendet

worden. Im nichsten Frithjahr (1g54) ergab die Aus-
wertung dieser Serie ein ieilweise erstaunlich hohes
Anwuchsprozent (Tab. 1). Darauf wurden fiir den
‘Sommer bzw. Herbst 1954 in der Zeit vom 16. 6. bis
.2I. T0. systematische Pfropfversuche mit den Holz-
arten Kiefer, Fichte und Douglasie in einem 1otdgi-
gen Rhythmus mit folgenden Methoden angesetzt:

a) Seitenstichpfropfung mit Nadeln,
b) Seitenstichpfropfung ohne Nadeln,
¢) Lappenpfropfung und

d) Rindenpfropfung.

Eine Beschreibung der genannten Methoden brin-
gen ScHROCK und Mitarbeiter an anderer Stelle (7).
Wir entschlossen uns, mit mehreren Methoden zu
arbeiten, da andere Untersuchungen ergeben hatten,
daB sehr wahrscheinlich die Seitenstichpfropfung
nicht die erfolgreichste Pfropfmethode fiir unser Kli-
magebiet ist (3). Mit den Holzarten Lérche, Ulme
und Rotbuche wurden Ilediglich Tastpfropfungen
durchgefiihrt. Fir die Pfropfungen stand stets der-
selbe Girtner, auBler bei der Douglasie, zur Verfiigung,
sodaB die Gewihr geboten war, daB die Pfropfungen
gleichmiBig durchgefithrt wurden. Gepfropft wurde
in 2—3jdhrigen Kulturen des Versuchsreviers “der
Zweigstelle fiir Forstpflanzenziichtung Waldsievers-
dorf. Die Reiser entstammten stets dem mittleren
Kronenbereich etwa gojihriger, gesunder Biume des-
selben Reviers. Infolgedessen ergaben sich auch keine
lingeren Transportwege flir die Reiser. Von den ein-
zelnen Holzarten wurde jeweils derselbe Baum wih-
rend der gesamten Versuchsdauer beerntet. Am je-
weiligen Pfropftag wurde die Reiserernte morgens in
aller Frithe vorgenommen und im Anschlul daran’
sofort die Pfropfarbeit oline Riicksicht auf klimatische
Verhiltnisse durchgefithrt. Letztere MaBnahme wurde
vorgenommen, um den EinfluB der verschiedenen
Wetterbedingungen: auf das Pfropfergebnis -gleich-~
zeitig bel den Untersuchungen zu erfassen. Es wurde
nur darauf geachtet, daB die Pfropfung nicht unmittel-
bar withrend eines Regens, wohl aber vor oder nach
einem Regenfall erfolgte. Gepfropft wurde vornehm-
lich im vorjihrigen, also alten Holz. Erst ab Ende
August, nachdem der neue Jahrestrieb geniigend ver-
holzt war, wurde die Lappenpfropfung im neuen Trieb
durchgefithrt. Die Reiser und die Pfropfstelle an der
Unterlage enthielten in diesem Fall gleichaltriges Holz,
wihrend bei den ersten Versuchen mit der Lappen-
piropfung ungleichaltriges Holz miteinander zur Ver-
wachsung gebracht wurde. Bei den iibrigen Methoden
wurde in der gleichen Weise, wie oben beschrieben,
gearbeitet (Tab. 2). Die Pfropfzahlen je Versuchstag
und Versuchsmethode muBten stark begrenzt werden,
da die Reiser einer Holzart stets von demselben
Baum stammen sollten. Sie umfassen daher, wenn
nicht anders angegeben, jeweils 10 Pfropfungen. Die
meteorologischen Daten (Temperatur, Niederschlag
und Luftfeuchtigkeit) fiir die Zeit der Pfropfungen
wurden nach den meteorologischen Gepflogenheiten
den in der Zweigstelle ermittelten Wetterbeobach—
tungen entnommen.

Ergebnisse der Untersuchungen
a) Kiefer

Die Kiefer ist im Gebiet des norddeutschen Dilu-
viums die verbreitetste Hauptholzart. Sie nimmt da-
her zwangsldufig den grofSten Umfang im Rahmen
unserer Pfropfarbeit ein, und die Klirung der Frage
der Ausdehnbarkeit der Piropfarbeit auf einen linge-
ren Zeitranm ist bei dieser Holzart von groBer Be-
deutung.
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Die ersten Pfropfungen im Sommer und Herbst 1953
ergaben folgende Ergebnisse:

Tabelle 1. Kiefeyn;bfropfuﬁge% im Sommer und Herbst
1953 nach der Seitenstichmethode. (Je Pfropfiag wurden
20 Pfropfungen durchgefithri.)

Datum der Pfropfung Anwuchsprozent Piropistelle
7. 8. 15%, im alten Triebe
I 3 . 8 . O EE] 33 I
17' 8. 30 2 23 LES
24' 8' 60 2 » 1>
27. 8. 25 e »
28. 8. 55 wo »
28. 8. 35 . im frischen Triebe
29. 9. 25 im alten Triebe
29. 9. 60 im frischen Triebe

Wie aus der Tab. 1 hervorgeht, ergaben die ersten
Tastpfropfungen verhiltnismidBig gute Anwuchser-
gebnisse. Sie weisen aber recht betrichtliche Unter-
schiede auf, die_teils wohl zu einem gewissen Grade
durch klimatische Einflisse bedingt worden sind.
Offensichtlich sind aber auch arbeitsmethodische Ur-
sachen verantwortlich zu machen. Am 28. 8. wurde
unter sonst gleichen Bedingungen einmal im alten
Holz und einmal im frischen Holz gepfropft. Im vor-
jahrigen Trieb sind 559, angewachsen und im dies-
jdhrigen Trieb nur 35%,, wihrend 4 Wochen spiter am
29. 9. im alten Holz nur 259, und im frischen Holz
60%, angewachsen sind. Das Anwuchsverhiltnis hat
sich also gerade umgekehrt. Aus diesemn Ergebnis ist
zu schlieBen, daB3 wahrscheinlich erst ab Ende August
mit Erfolg im frischen Holz gepfropft werden kann,
da erst im September das Piropfen im diesjihrigen
Trieb erfolgreicher ist, wihrend es vorher umgekehrt
war.

Der Beginn der erfolgreichen Pfropfzeit fiir das
Arbeiten am frischen Trieb fillt mit dem Beginn der
Verholzung der Reiser zusammen. Allerdings kénnen
auch Witterungsbedingungen die Pfropfarbeit stark
beeintrichtigen. Die Tabelle 2 gibt einen Uberblick
iiber die Sommerpfropfungen des Jahres 1954, bei
denen z. B. am 2.%. und am 12.%. auf Grund von
Niederschligen kein Anwuchs méglich gewesen ist.

Tabelle 2. Kiefernpfropfungen im Sommer und Herbst
1954 mit verschiedenen Pfropfmiethoden.

Anwuchsprozente .
Datum der ; ; i s
Pfropfung Lappen- S;;Egr;f&l;]g S;flﬁzgﬁﬁg Rinden-
pfropfung | it Nadeln | ohne Nadeln | Piropfung
16. 6. 10%, — —_ —
2. 7. e e — ———
12. 7. — — — —
22. 7. 70 — 109, -
3. 8. 70 1009, 70 409,
12. 8. 40 10 10 —
23. 8. 20 — 20 —
2. 9. 50 — 70 —
13.9. 60 — 10 —
22. Q. 10 — 10 —
I.IQ. I0 e — —
2I. I10. — 10 — —

Am 16. 6. 1954 wurden die ersten Versuchspfrop-
fungen mit Reisern durchgefiihrt, die noch nicht ver-
holzt waren. Nur die als Lappenpfropfungen ge-
pfropften Reiser ergaben zu diesem Zeitpunkt einen
geringen Anwuchs. An. den folgenden 2z Pfropftagen
ergab sich bei allen 4 Methoden kein Anwuchs, jedoch
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stieg dann am 22.7. das Anwuchsprozent fiir die
Lappenpfropfmethode steil in die Hohe, wihrend die
,.Seitenstichmethode ohne Nadeln™ nur 109, Anwuchs
ergab und die beiden anderen Methoden ganz ver-
sagten. Erst am 3. 8. waren bei allen Methoden hohe
Anwuchsprozente zu verzeichnen. Danach fallen die
Werte jedoch stark ab, um zu Beginn des Monats
September nochmals anzusteigen. Ab Mitte Septem-
ber gehen sie dann stark zuriick. Eine Erklirung fir
diesen eigenartigen Verlauf der Anwuchsergebnisse
werden wir weiter unten geben. Die erzielten Ergeb-
nisse lassen die Uberlegenheit der Lappenpfropfme-
thode unter den in Waldsieversdorf gegebenen Ver-
héltnissen deutlich erkennen.

_ b) Fichte

Die Fichte ist eine Holzart, die sich unter unseren
klimatischen Bedingungen nach den bisherigen Mit-
teilungen der Baumschulliteratur sowohl im Gewichs-
haus wie auch im Freiland nur sehr schwer pfropfen
14Bt. '

Da auch in dem von Waldsieversdorf betreuten
Gebiet autochthone Fichtenvorkommen liegen und
die Tendenz eines verstirkten Fichtenanbaus in Nord-
ostdeutschland zu erkennen ist, war die Klirung der
Pfropfarbeit bei dieser Holzart eine besonders wich-
tige Aufgabe fiir uns. Nachdem Tastversuche im
Frithjahr 1954, bedingt einmal durch die lang an-
dauernde Diirre, aber zum anderen auch durch die
mangelhafte Kenntnis der Pfropfmethodik dieser Holz-
art, nur geringe Erfolge ergaben, entschlossen wir uns,
die Brauchbarkeit verschiedener Methoden im Som-
mer und Herbst nochmals zu erproben. Die Auswer-
tung der Frithjahrspfropfung lieB erkennen, daB von
den tiberpriiften Methoden, wie der Spaltpfropfung,
Lappenpfropfung, Seitenstichpfropfung, Kopulation,
Borkenpfropfung und Augenpfropfung nur die Spalt-
pfropfung und besonders die Lappenpfropfung eine
Bedeutung besitzen. Alle anderen wurden als un-
brauchbar befunden. Gleichfalls konnte festgestellt
werden, daB die Fichte in weit hoherem MaBe als die
Kiefer fiir den VerwachsungsprozeB eine héhere Luft-
feuchtigkeit benétigt. Grundsitzlich wurde bei diesen
Versuchen festgestellt, daB das Pfropfen der Fichte
auch im Freiland mit gutem Erfolg méglich ist.

Bei spiteren Pfropfungen, auch bei denen im Ge-
wichshaus, stellte sich jedoch immer wieder die Lap-
penpfropfung als die brauchbarste Methode heraus.
Trotzdem wurden aus Sicherheitsgritnden nochmals
mehrere Pfropfmethoden fiir die Sommerpfropfung
im gleichen Zeitablauf wie bei der Kiefer angewandt.
Nachfolgende Tab. 3 gibt die Ergebnisse der Unter-
suchungen wieder. Es sind nebeun der Lappenpfrop-

Tabelle 3. Fichtenpfropfungen im Sommer und
Herbst 1954 mit verschiedenen Propfmethoden.

Anwuchsprozente bei Anwendung der
Datum der
Pfropfung Lappen- Spalt- Seitenstich-
. pfropfung piropfung piropfung
16. 6. —
2. 7. 20%, —
12. 7. — —_
22. 7. 90 — 20%
3. 8. 40 — —
12. 8. " 60 —
23. 8. 40 — -
2. 9. — 10%, —
13.9. — e —
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fung lediglich noch die Spalt- und die Seitenstich-
.pfropfung aufgefithrt, da die anderen Methoden géinz-
lich versagten.

Ahnlich wie bei der Kiefer haben wir auch hier am
22.7, einen steilen Aufstieg des Anwuchserfolges.
Merkwiirdigerweise ist am 3. 8. im Gegensatz zur Kie-
fer ein leichter Abfall festzustellen, dem ein Wieder-
-anstieg am 12. 8. folgt. Der 23. 8., der bei der Kiefer
einen starken Abfall brachte, lieB die Anwuchspro-
zente nur miBig sinken. Allerdings endete mit diesem
‘Termin wahrscheinlich die Pfropfmoglichkeit der
Fichte im Freiland, da an den folgenden Pfropftagen
kein Anwuchs mehr zu erzielen war.

Auf die interessanten Unterschiede zwischen den
Kiefern- und Fichtenpfropfungen kommen wir spéter
zu sprechen.

¢) Douglasie, Liarche, Ulme und Rotbuche

Die Douglasie brachte dhnlich hohe Ergebnisse
wie die Kiefer und Fichte!. Als Pfropfmethode wurde
die Lappenpfropfung angewendet. Die Ergebnisse
sind in der Abb. 1 wiedergegeben. Wahrend am 16. 7.
nur ein geringes Anwuchsergebnis zu verzeichnen war,
-ergaben sich am 28. 7.und am 17. 8. Anwuchsprozente
von 8o bzw. 70%. Am 29.8. fiel das Ergebnis dann
weiter auf 509%,. Danach scheint fiir die Douglasie
die giinstigste Piropizeit im Sommer in der Zeit von

‘Ende Juli bis Mitte August zu liegen.
Die Lirche laBt sich auch im Freiland verh&ltnis-
-miBig gut piropfen. Es sollte bei dieser Holzart nur
festgestellt werden, inwieweit Sommerpfropfungen
-bessere Ergebnisse erwarten lassen. Es wurden nur

-zu einem Zeitpunkt, ndmlich am 1. 9. 1954, Pfropfun-
-gen nach der Methode der Lappen-, Seitenstich- und
Spaltpfropfung durchgefithrt. Die in Tab. 4 wieder-
gegebenen Ergebnisse zeigen, daB auch bei dieser
Holzart mit der Lappenpfropfmethode gegen Ende
August, Anfang September sehr gute Ergebnisse er-
zielt werden koénnen. Die Piropfungen nach der
Seitenstichmethode fallen demgegentiber stark ab,
und die nach dem Verfahren der Spaltpfropfung er-
gaben nur einen sehr geringen Erfolg.

Tabelle 4. Liychenpfropfungen im Sommer 1954.

Anwuchsprozente nach der Methode der
Datum der
Pfropfung Lappen- Seitenstich- Spalt-
piropfung pfropfung piropfung
I.9. 80%, 50% 109%,

Bei der Rotbuche und Ulme wurden Anfang
September 1954 nur einige Tastpfropfungen durch-
gefithrt. Es wurden bei diesen Holzarten mit Hilfe der
Lappenpfropfung zwar hohe Ergebnisse erzielt, aber
wegen der geringen Zahl der Pfropfungen sollen sie
hier nicht ausfithrlicher besprochen werden. Weitere
Versuche auch iiber die Brauchbarkeit von Sommer-
piropfungen bei den Laubgehdlzen sind angelaufen.

Besprechung der Ergebnisse
Vergleichen wir die Ergebnisse der 3 Pfropfmetho-
den bei der Kiefer, namlich der Lappenpfropfung, der
Seitenstichpfropfung mit und ohne Nadeln an den
verschiedenen Pfropftagen miteinander, so ist festzu-
stellen, daB die 3 Methoden insofern zu gleichen Er-

t Die Pfropfungen mit der Douglasie wurden von
Herrn Dipl.-Forstwirt Borranp durchgefiihrt.
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gebnissen gefithrt haben, als die Anwuchsprozente in
der Zeit vom 3. 8. bis. zum 13.9. wesentlich hoher
sind als in der Zeit vom 30. 3. bis zum 12. 7. und vom
22. 9. bis zum 21. 10., wie aus der graphischen Dar-
stellung in Abb. 2 hervorgeht. Die Kurven zeigen
aber innerhalb der einzelnen Zeitabschnitte betracht-
liche Schwankungen. Da gleichwertiges Material,
Reiser und Unterlagen verwendet wurden und auch
stets derselbe Girtner gepfropft hatte, ist es wahr-
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Abb. 1. Gegeniberstellung der Sommerpfropfergebnisse mit den Klimawerten,

scheinlich, daB die gefundenen Unterschiede auf ver-
schiedene klimatische Einfliisse zuriickzufithren sind.
Die iibrigen Einfliisse sind, soweit es moglich war, bei
den Untersuchungen weitgehend ausgeschaltet wor-
den, indem die Reiser erst unmittelbar vor dem Pirop-
fen geerntet worden sind. Der Zeitpunkt, von dem ab
auf den Unterlagen in junges Holz gepfropft wurde,
ist oben besonders vermerkt worden.

Um den EinfluB der Witterungsbedingungen auf
den Erfolg der Pfropfungen darzustellen, sind in
Abb. 1 die Kurven der Anwuchsprozente fiir die Kie-
fer, getrennt nach den 3 angewendeten Methoden,
sowie fiir die Fichte und Douglasie fiir die Zeit vom



- hatten, zum Teil wesentlich héher.
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16. 6. bis zom 1. 10. unter den Kurven fiir den Nieder-
schlag, die relative Luftfeuchtigkeit (14 Uhr-Messung)
und die Maximaltemperaturen am Pfropftag zusam-
mengestellt worden. Die Minimaltemperaturen er-
gaben erwartungsgemiB die gleiche Ubereinstimmung
mit den Pfropfergebnissen, wie sie fiir die Maximal-
temperaturen festzustellen ist. Es wurde daher darauf
verzichtet, diese Kurven in der obigen Darstellung
einzuzeichnen. Der Verlauf der mittleren Temperatur
wihrend des Untersuchungszeitraumes 148t keine
Beziehung erkennen. Es wurde daher gleichfalls dar-
auf verzichtet, diese Kurve wiederzugeben. Aus dem
Verlauf der Kurvenist zu entnehmen, dafl sehr wahr-
scheinlich eine hohe Temperatur am Pfropftag fir
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Abb. 2. Pfropfergebnisse der Kiefer mit verschiedenen Pfropfmethoden.

das Anwachsen forderlich ist. Wichtiger als die Hshe
der Minimaltemperaturen diirften die Maximalwerte
sein. Besonders die Seitenstichmethode zeigt eine
gute Beziehung, wihrend die Lappenpfropfung offen-
bar weniger stark beeinfluBt wird.

Der giinstigste Temperaturbereich fiir die Fichten-
piropfung scheint unter dem der Kiefer zu liegen,
zeigt doch gerade der 3. 8. ein auBerordentlich giin-
stiges Anwuchsprozent fiir die Kiefer, wihrend gleich-
zeitig die Anwuchsprozente der Fichte erheblich ab-
sinken und am 12. 8. entgegen der Kiefer wieder an-
steigen. Es werden jedoch noch weitere Untersuchun-
gen notwendig sein, um diese Annahme zu bestitigen.
Vergleichen wir die Werte der Luftfeuchtigkeit mit
den Pfropfergebnissen, so scheint eine geringe Luft-
feuchtigkeit am Tage der Pfropfung (14 Uhr-Messung)
fiir die Kiefer giinstig zu sein. So hatten wir am 3. 8.
nur 409, relative Luftfeuchtigkeit und erreichten an
diesemn Tage mit allen 3 Methoden das beste Anwuchs-
ergebnis. Allerdings liegen die tiglichen Mittelwerte,
die sicher mehr Anteil an der Hohe des Pfropferfolges
Bei der Fichte
sind die Verhiltnisse dhnlich, doch ist ihr Anwuchs-
prozent bei einer etwas hoéheren Luftfeuchtigkeit

- besser, wie aus den Werten am 3. 8., 12. 8. und 23. 8.
" hervorgeht. Hohe Luftfeuchtigkeit in den Tagen nach

der Pfropfung wirkt sich f6rdernd auf das Anwachsen
der Reiser aus. Auch die Niederschlagsmengen lassen
einen deutlichen EinfluB auf das Anwachsen der Reiser
erkennen, wie die obige Darstellung zeigt. Die Hohe
des Niederschlages ist offensichtlich dabei von gerin-
gerer Bedeutung. Treten Niederschlige am Pfropf-
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tage auf, so ist mit einem sofortigen Absinken der
Anwuchsprozente zu rechnen. Bei fehlendem oder~
geringem Niederschlag ist dagegen ein hoher Anwuchs
moglich. Bereits am 16. 6., eilnem Tag ohne Nieder-
schlag, waren die ersten Anwiichse festzustellen. Am
2.+. fiel der Niederschlag nach der Fichtenpfropfung

. aber vor der Kiefernpfropfung. Die Folge war ein

geringer Anwuchs bei der Fichte und ein volliges Ver-
sagen der Kiefer. Der 12. 7., ein Tag mit hohem Nie-
derschlag, ergab auch keinen Anwuchs. Die anderen
Daten (22. 4., 3.8., 2. 9., 13. 9. usw.) ohne oder mit nur
sehr geringem Niederschlag waren wesentlich erfolg-
reicher.

Wir glauben daraus schlieBen zu konnen, daBl die
Kiefer am Tage der Pfropfung keinen Niederschlag
erhalten darf. Bestitigt wird diese Annahme durch
einige Hundert Kiefernpfropfungen, die fiir andere
Forschungsarbeiten im August 1954 ausgefithrt wur-
den. Einzelne Nummern sind hierbei mit 100%, und
eine Vielzahl mit 30, 40, 509, und mehr angewachsen,
Gleichzeitig ist eine ganze Reihe von Nummern iiber-
haupt nicht oder doch nur sehr schlecht angewachsen.
Es wurde anfangs angenommen, daB sich diese Num-
mern schlecht oder gar nicht piropfen lassen. Eine
genaue Uberpriifung ergab aber, daB diese Biume
gemeinsam an niederschlagsreichen Tagen gepiropft
worden waren.

Der Vergleich der Kurven fiir das durchschnitt-
liche Anwuchsergebnis aller an den einzelnen Tagen
gepfropften Biume mit den jeweiligen Werten fiir die
Maximaltemperatur, die Niederschlagsmenge und die
relative Luftfeuchtigkeit im Jahre 1954 (Abb. 3) zeigt,
daf} Niederschlige eine sehr stark hemmende Wirkung
auf das Anwachsen der Reiser ausiiben. Eine sehr
gute Ubereinstimmung ergibt sich fiir den Verlauf der
Maximaltemperaturen und des Pfropfergebnisses. Die
relative Luftfeuchtigkeit scheint insofern von Bedeu-
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tung zu sein, als mit zunehmendem Gehalt der Luft
an Wasserdampf ein Absinken der Anwuchsprozente
festzustellen ist. DaB aber diese Wirkung durch den
EinfluB der Maximaltemperaturen iiberdeckt werden
kann, zeigt das Ergebnis des 20. 8. An diesem Tage
‘herrschte die gleiche hohe relative Luftfeuchtighkeit

wie am Vortage, an dem eine Niederschlagsmenge von .

20,7 mm gefallen war, obwohl die Maximaltemperatur
wieder anstieg. Die Anwuchsprozente an diesen beiden
Tagen waren 8 und 429%,. Auch am 21. 8. herrschte
noch eine verhiltnismifig hohe Luftfeuchtigkeit, die
Maximaltemperatur ist aber auf 16,8° C abgesunken.
Ebenfalls ist an diesem Tag die H6he der Anwuchs-
prozente auf 10%, abgesunken.

Ganz entsprechend waren auch die Ergebnisse aus
der Gegeniiberstellung der Anwuchsergebnisse der
Pfropfungen des Sommiers 1953 mit den entsprechen-
den Klimadaten (Abb. 4). Auch hier ergab sich die
ungiinstige Wirkung der Niederschlige auf das An-
wachsen der Reiser. Am 7. 8. und 29. g. fiithrten be-
reits geringe Niederschlagsmengen von 2 bzw. 6 mm
zu einem starken Absinken der Anwuchsprozente.
Ebenfalls wird die oben angefithrte Folgerung, daf
die relative Luftfeuchtigkeit nicht allein von ausschlag-
gebender Bedeutung ist, bestdtigt, Am 4., 27. 8. und
29. 9. ergab sich bei verhiltnismaBig hoher Luftfeuch-
tigkeit ein geringeres Anwuchsergebnis als an den
iibrigen Tagen mit einer niedrigeren relativen Luft-
feuchtigkeit. Dies weist darauf hin, daB vermutlich
auBer der relativen Luftfeuchtigkeit besonders die
Lufttemperatur von grofler Bedeutung fiir das An-

wachsen ist. Demgegeniiber ergibt sich bei dieser .

Versuchsserie eine gewisse Beziehung zwischen den
Werten der Maximaltemperaturen und den Anwuchs-
ergebnissen. Die Darstellung zeigt aber, dafi die ma-
ximalen Tagestemperaturen nur etwa bis zu 25°C

fordernd auf das Anwachsen der Reiser wirken. Am

13. 8. wurde eine Maximaltemperatur von 28'/,°C
gemessen und das Anwuchsprozent fiel an diesem
Tage auf den Nullpunkt.

Wenn wir die Ergebnisse noch einmal zusammen-
fassen, so kénnen wir zu dem SchluB kommen, dal
das Anwachsen der Pfropfreiser vornehmlich durch
die maximalen Tagestemperaturen beeinflullit wird.
Temperaturen itber 25° C scheinen sich allerdings
hemmend auf das Anwachsen auszuwirken. Nieder-
schlige fithren stets zu einem Absinken der Anwuchs-
ergebnisse und die relative Luftfeuchtigkeit, die ja in

Buchbesprechungen

Der Ziichter

enger Beziehung sowoh! zu den Maximaltemperaturen
wie auch den Niederschligen steht, ist aller Wahr-
scheinlichkeit weniger wirksam als die Maximaltem-
peraturwerte. Eine eindeutige Abgrenzung der Ein-
flisse der untersuchten Klimawerte gegeneinander in
ihrer Auswirkung auf den Pfropferfolg ist jedoch auf
Grund der durchgefithrten Freilandversuche nicht
moglich. Es besteht auch die Moglichkeit, daB andere
nicht in die Untersuchungen einbezogene Bedingungen
von grofer Bedeutung fiir das Verwachsen von Reis
und Unterlage sein knnen.

Wenn wir die SchluBfolgerungen aus diesen Ver-
suchen ziehen, so koénnen wir feststellen, daB3 zumin-
dest die Sommerpfropfungen nur an regenfreien Tagen
durchgeftihrt werden sollten, daB aber trotzdem an
den Tagen davor oder danach eine hohe Luftfeuchtig-
keit wiinschenswert zu sein scheint. Gleichzeitig
miissen verhdltnismiBig hohe Maximaltemperaturen
verlangt werden.

Die mogliche Pfropfzeit ist jahrlichen Schwankun-
gen unterworfen und wird durch die Zeit von Anfang
Juli bis Ende September begrenzt.

Zusammenfassung

An Hand von 2jihrigen Pfropfversuchen wird die
Moglichkeit der Freilandsommerpfropfung bei Koni-
feren nachgewiesen. Die Erfolge waren bei der Kiefer
und Fichte beachtlich hoch und tibertrefferi die Er-
gebnisse der Frithjahrspfropfungen betrdchtlich. Es
wird festgestellt, daB am Piropftag die Maximaltem-
peratur, Niederschldge und relative Luftfeuchtigkeit
fiir das Ergebnis der Pfropfungen wichtig sind.
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Der vorliegende Sammelband enthilt eine Reihe von .

Verdffentlichungen, die auf dem 2. KongreB der Ita-
lienischen Gesellschaft fiir landwirtschaftliche Genetik
in Terminillo-Rieti in der Zeit vom 27. bis 29. August
1955 vorgetragen wurden. Im einzelnen werden. be-
handelt: E. Marin: ,,Valutazione dello stato di sanitd
del ,,seme’* per le prove a varie quote altimetriche del
1952°; R.DoricarT ,,Prove di coltura a quote alti-
metriche scalari nel Trentino nell’anno 1952°; L. En-
prizzi, G. C. Faccint und G. Ucur ,,Prove di coltura a
quote altimetriche scalari in Alto Adige nel 1952°;
G. Focriant und E.Marint ,,Colture in piano (Broni)

delle produzioni 1952°°; R.Doricartt und O. GosEN
,,Colture in piano (S. Michele all’A.) delle produzior_u
1952*‘; E. BaLpacct ,,Comparazione dei resultati di colti-
vazione nei primi due anni e conclusioni relative;
R. Doricat11 ,,Prove di coltura a quote altimetriche
scalari nel Trentino nell’anno 1953°‘; L. ExpRIzzI und
G. Faccint ,,Prove di coltura a quote altimetrichi scalari
in Alto Adige nell’anno 1953°; M. Bausr ,La valuta-
zione degli afidi alle varie guote altimetriche del Tren-
tino*’; G. Focriant ,,Colture in piano {Voghera) delle
produzioni 1953°; O. Gosew ,,Colture in piano (S. Michele
all’Adige) delle produzioni 1953 und E.Barpaccl
,,Considerazioni sulle caratteristiche delle coltivazioni
alle quote altimetriche piit elevate”. Der Imhalt vor-
stehender Verdffentlichungen kann wie folgt zusammen-
gefalt werden: Im Jahre 1952 warden an verschiedenen
Stellen des Trentino und im Alto Adige in verschiedenen



